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Sprachliche Forderung in den Jahrgangen 5 und 6
Von der Beobachtung zur Forderung
Eine Funktion der Diagnostik am Beispiel

Das Diktat wurde am Ende des Jahrgangs 5 geschrieben

Auswertung des Diktats

Ohne (qualitative) Diagnostik: Das einfache, aus 50 Wortern bestehende
Diktat enthalt 18 Fehler. 14 Worter (28 % der Worter) wurden falsch
geschrieben. Das ist insgesamt eine mangelhafte Leistung.

Mit (qualitativer) Diagnostik:

Vorhandene Kompetenzen: Die Schulerin hat die Laut-Buchstaben-
Zuordnung auch in ihren Besonderheiten begriffen. Sie durchgliedert auch
langere Worter richtig. Regeln zur Verdoppelung der Konsonanten und die
Verwendung des ,ie" werden im Ansatz angewendet.

Der nachste Lernschritt: Bei der Grof3schreibung von Nomen macht die
Schulerin noch viele Fehler, weil sie viele Nomen nicht als solche erkennt.
Diese Unsicherheit bedingt Fehler in anderen Bereichen. Die Schulerin
muss die grundlegenden Wortarten lernen.
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Eine Funktion der Diagnostik am Beispiel

Ohne Diagnostik

Kind: Rechtschreibung ist
fur mich nicht lernbar!

Eltern: Unser Kind kann
das nicht.

Lehrer: Wie soll ich dem
Kind Rechtschreibung
beibringen?

Mit Diagnostik:

Kind: Ich muss die
Wortarten lernen. Das ist
machbar.

Eltern: Unser Kind hat
schon viel gelernt. Der
nachste Schritt ist klar.

Lehrer: Ich schaffe dem
Kind eine Lernsituation, in
der es Wortarten lernen
kann.
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Eine Funktion der Diagnostik am Beispiel

Eine angemessene Diagnostik schafft:

gine starkenorientierte Sicht auch auf sogenannte leistungsschwache
chuler.

Klarheit Uber die jeweilige Schnittstelle zwischen Kénnen und Noch-nicht-
Konnen beim einzelnen Schiler.

Transparenz bei Kindern, Eltern und Lehrer.

eine klare Handlungsanleitung fur Schiler und Lehrer (gezielte Forderung).
schnelleres Erkennen der individuellen Lernfortschritte.

Selbstvertrauen und Leistungsmotivation beim Kind.

Stolz und Optimismus bei den Eltern.

insgesamt
eine Voraussetzung dafur, dass Schuler individuell auf ihrem Niveau, in ihrer

Geschwindigkeit und auf eine ihnen angemessene Art lernen konnen.
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Eine Funktion der Diagnostik am Beispiel

Schritte zu einer lernbereichsbezogenen Diagnostik

»  Der Lernbereich wird Ubersichtlich unterteilt. In welche Kompetenzen lasst sich der Lernbereich
unterteilen?

« Der Lernbereich wird didaktisiert. Lernwege werden geschaffen. In welcher Abfolge werden die
Kompetenzen haufig erworben? Wie lassen sich die einzelnen Kompetenzen erwerben?

«  Uberprifungsformate werden erstellt.

. Kritleriengeleitete Beobachtungen und Tests werden durchgefuhrt und (mit den Schulern)
evaluiert.

Was ist damit diagnostisch noch nicht geleistet?

Warum hat der Schuler die betroffene Kompetenz bisher im Gegensatz zu den meisten
Altersgenossen nur unvollstandig erworben? Gibt es Lernblockaden, zu beachtende aullere
Umstande?

Auf welche Weise lernt der Schuler besonders gut (Lerntyp)?
Gibt es in anderen Lernbereichen Starken, die als Ressourcen dienen konnen?
Gibt es besondere Interessen? ...

Folgerung:

Die Personlichkeit des einzelnen Schiilers bleibt beim gezeigten Ansatz weitgehend
unbeachtet. Ein systemischer Ansatz fehit.

Trotzdem ist eine lernbereichsbezogene Diagnostik hilfreich.
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Voraussetzungen an der KTG:

« 06-zUgige Gesamtschule (Ganztag), jeweils zwei Klassen mit
Gemeinsamem Unterricht

* Anteil der Kinder mit Migrationshintergrund 36 % bis 40 %

» hauptsachlich Hauptschulempfehlungen, fast keine
Gymnasialempfehlungen

» Dbisher relativ schlechte Ergebnisse bei den Lernstandserhebungen
* hoher Anteil an rechtschreibschwachen Kindern

Grundsatzliche Entscheidung 1:

Wir legen in den Jahrgangen 5 und 6 einen ganz eindeutigen
Schwerpunkt auf die sprachliche Forderung!
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Sprachliche Diagnostik an der KTG in den Jahrgangen 5 und 6

Tests

. Duisburger Sprachstandstest Anfang 5 und Ende 5 als Retest

. Diagnosediktate nach Sommer-Stumpenhorst

. vereinzelt: Hamburger Schreibprobe

Unterricht

. Beobachtungen im Unterricht (nicht nur im Fach Deutsch,
Beobachtungsbogen werden nach und nach erstellt, Moglichkeiten
des Austausches werden organisiert)

. gezielte Auswertung von Klassenarbeiten (Beginn in Deutsch, spater
auch andere Facher, Standardorientierte Diagnostik, KLP,
Aufgabentypen)

. erste Versuche mit einem systemischen Ansatz bei den besonders

schwachen Schulern im Jahrgang (Forderplane)
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MaRnahme:

Zusatzlich zu den 4 Stunden Deutsch erhalt jeder Schuler 2 Stunden
sprachlichen Forderunterricht.

In jeder Forderstunde sind zwei Deutschlehrer anwesend, so dass flexibel
Kleingruppen gebildet und durch einen Lehrer unterstitzt werden konnen.

Die Kinder arbeiten im Klassenverband individuell auf ihrem jeweiligen
sprachlichen Niveau.

Um ihre Arbeitsleistungen und ihre Lernerfolge zu dokumentieren, fuhren die
Schuler ein Logbuch.

Grundsatzliche Entscheidung 2:

Wir verzichten bewusst darauf, auf der Grundlage der diagnostizierten
Forderschwerpunkte relativ homogene und stabile Fordergruppen zu
bilden. Stattdessen wollen wir die vorhandene Heterogenitat und die
Situation im Klassenverband nutzen.
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Begriundung der grundsatzlichen Entscheidunqg 2

Besonders die sprachlich schwachen Schuler profitieren von heterogenen Gruppen.

Wir nutzen das Sozialgefuge in der Klasse. Der Klassenverband bietet oft ein Gefuhl der
Sicherheit.

Die Einbindung des Forderunterrichts in den Fachunterricht gelingt am besten im Klassenverband.

Nach Bedarf kdnnen von einem Lehrer betreute homogene oder heterogene Kleingruppen
gebildet werden (hohere Flexibilitat).

Die Doppelbesetzung bietet Mdglichkeiten der kollegialen Beratung (wichtiger Bestandteil der
Unterrichtsentwicklung in der Schule, Individualisierung von Unterricht).

Es geht um die Integration von Kindern mit Migrationshintergrund. Eine Aussonderung zum
Zwecke der Eingliederung macht langerfristig wenig Sinn.

Die Heterogenitat ermdglicht die Anbahnung eines Helfersystems.

Die leistungsschwachen Kinder erleben zusatzlichen Unterricht ,nur fur die Schwachen® haufig als
Bestrafung (Attestierung eines personlichen Defizits).

Dieses Modell bietet auch die Moglichkeit der Forderung leistungsstarkerer Schuler.

Zusatzlicher Forderunterricht hat oft die Funktion, die Gleichschrittigkeit im
herkommlichen Unterricht zu stabilisieren. Uns geht es aber um die Individualisierung des
Unterrichts insgesamt.
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,LOst man sich von der Vorstellung, dass
alle Kinder nach den gleichen
Instruktionen zum gleichen Zeitpunkt das
gleiche Lernziel erreichen konnten, so
entfallt die Notwendigkeit, eine bestimmte
Gruppe nach qualitativen Kriterien
auszugliedern (...) — nicht jedoch das
Problem der Heterogenitat der
Lernentwicklungen in der
Jahrgangsklasse.” (Peter May)
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Organisatorischer Rahmen
Anforderung:

Individuelle Forderung erfordert eine
enge Zusammenarbeit der Kollegen, die
gemeinsame Schuler haben.

Sprachlicher Forderunterricht braucht inhaltlich und

gemessen an den sprachlichen Anforderungen einen
Bezug zum Fachunterricht.
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Organisatorischer Rahmen

Umsetzung:

In den Jahrgangen 5 und 6 wurde das Klassenlehrerprinzip verstarkt.
Jeweils ein Mann und eine Frau bilden ein Klassenlehrerteam, das
mindestens die Halfte des Unterrichts in der Klasse abdeckt.

Die Lehrer arbeiten hauptsachlich in Jahrgangsteams. Lehrer werden
schwerpunktmafig in bestimmten Jahrgangen eingesetzt und gehoren dem
entsprechenden Jahrgangsteam an. Jedes Jahrgangsteam hat ein eigenes
Lehrerzimmer, das moglichst in der Nahe der entsprechenden
Klassenzimmer liegt.

Zur Unterrichtsentwicklung in den Fachern Deutsch, Mathematik und
Englisch wurden Fachjahrgangsteams gebildet. Zeiten (gemeinsame
Freistunden etc.), in denen sich ein Fachjahrgangsteam treffen kann, sind in
den entsprechenden Lehrerstundenplanen vermerkt.
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Zwischenbilanz — ein paar Evaluationsergebnisse

Konsequent wird der sprachliche Forderunterricht seit dem Schuljahr 2004/05 angeboten.

« Im Bereich Rechtschreibung konnte die Anzahl der in den Diagnosediktaten gemachten Fehler
innerhalb eines Schuljahres (Jahrgang 5) durchschnittlich auf 1/3 der ursprunglichen Fehlerzahl
reduziert werden. Uberproportional verbesserten sich dabei die leistungsschwacheren Schuler.

* In den Fachunterrichten spielt die sprachliche Férderung inzwischen eine spurbar groRere Rolle.

« Die Anzahl der Realschulempfehlungen stieg in den letzten Jahren sprunghaft. Als Grund fur
eine Anmeldung an unserer Gesamtschule wurde oft das sprachliche Forderprogramm genannt.

Die nachsten Schritte

* Individualisierung: Wir wollen den Forderunterricht weiter individualisieren und damit auch Motor
fur die Entwicklung des Fachunterrichts sein.

. Fér:'de_tr)'pléne: Wir beginnen damit, fur die schwachsten Schuler des Jahrgangs Forderplane zu
schreiben.

« Zusammenarbeit mit den Fachern: Die Forderung in der deutschen Sprache ist eine Aufgabe
des Unterrichts in allen Fachern.




Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit



